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Réumé

La demande croissante pour l'exploitation acéricole en territoire public pose pluseurs
problémes de cohabitation entre les actuds bénéficiaires de CAAF & les demandeurs de permis
dérabliéres. A ce dstade-di, il devient donc primordia didentifier quelles sont les possibilités de
cohabitation de ces deux vocations foretiéres e dévduer les impacts financiers d'une telle
cohabitation. Dans cette éude, nous avons doordé dans un premier temps, la question des
conditions d'exploitation qui favorisent la rentabilité financiere d'une entreprise acéricole sur
territoire public. Pour ce fare, un modde financier a &é dévedoppé.  Une andyse de senghilité
impliguant la digance a un chemin d§a déveoppé la talle de I'entreprise e la dendté en
entailles a&é conduite &fin d identifier les sevils de rentabilité.

Dans un deuxiéme temps nous avons andyse les revenus & les colts dtachés a
I'aménagement  acérico-forestier de quatre types déablieres ayant des potentids différents en
volume de stiage e en nombre d entalles, et cela, sous différents régimes de martdage acérico-
foredier. Celte évdudion sed fate sur deux rotaions. Les résultats démontrent qu'il et
possble de mantenir un nombre d entallles suffisant a long terme dans tous les régimes acérico-
foretier comparés. |l serait méme possble lorsque la densté en entalles et supérieur a 250
entallesha d augmenter le prdévement au mains a 25% € réussr a mantenir un minimum de
200. entallesha  Notre andyse montre auss que sgon les potentids, les réaultats du martdlage
different & long terme.  Cependant, une tendance forte ressort la difficulté de maintenir un volume
Siage intéressant a long terme sous régime acérico-forestier.  Consaquemment, en plus des colts
encourus a cause de la perte de productivité & de I'effet superficie (une plus grande supeficie
doit ére jardinée pour un méme volume de bois sorti), la rentabilité des activités foredieres
devient fortement questionnable avec les crédits sylvicoles actuellement proposés.
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1 Introduction

L'acériculture est une activité économique traditionndlement pratiquée au Québec.  La venue de
nouvelles technologies a pemis a pluseurs producteurs de passer de la pratique atissnde a une
praique besucoup plus indudridisée.  Dans la méme foulée, les produits de transformation de
l'érable = sont diverdfiés e les marchés ouverts, pemettant a |'acériculture de devenir une
indudtrie tres rentable.  Quoique les érdblieres sur territoire public aent toujours &é disponibles
aux producteurs désireux daugmenter le nombre dentallles, ce n'est que récemment que celes-c
ot commencé a ére fortement convoitées.  Cette demande croissante pour I'exploitetion
acéricole pose de rieux problemes de cohabitation entre les actuds bénéficiares de CAAF e
les demandeurs de parmis dérablieres. En effet, les objectifs et les activités associés a chacune
de ces deux vocations semblent de prime abord difficlement condiliables. De plus, la livrason de
nouvealx permis d exploitation acéricole dans un respect des droits consentis a I'indudtrie
foredtiere par les contrats d'aménagement et d gpprovisonnement forestiers (CAAF) est d autant
plus complexe quil exise présentement une faible disponibilité des feuillus de haute qudité. A
ce stade-d, il devient donc primordid didentifier quelles sont les posshilités de cohabitation de
ces deux vocations forestiéres et d’ évauer lesimpacts financiers d’ une telle cohabitation.

Une premiére quedion concernant I'acériculture en foré publique et cdle de sa rentabilité en
fonction de sa dendté en entalles, de sa supeficie & de sa digance par rapport a un chemin
public. La problémaique rdaive a la digance a un chemin public es particuliérement complexe,
ca coda peut fat intervenir des colits de condruction de chemins, dentretien de chemins, de
dénegement & de condruction de lignes hydrodectriques. Ce sont la des colits habituelement

mineurs en foré privée.

En ce qui a trait a la cohabitation entre les activités acéricoles e foredtiéres, il est intéressant de
vérifier les colits & revenus supplémentaires occasonnés par cette cohabitation, compte tenu des
caractéristiques des érabliéres en matiere de qudité du bois sur pied e de la dendté en entailles
(par hectare). Pusgue les principaes confrontations entre les activités acéricoles et foredtieres
risquent de survenir lors de la sAection des tiges pendant le jardinage, il et nécessaire de vérifier
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comment diverses directives de matdage peuvent influencer la rentabilité de chacune des
activités

Les objectifs de ce projet sont ang :

1. D'évduer la rentahilité financiere d'une entreprise acéricole en fonction de sa superfice, sa
dengté en entailles et de sa distance d' un chemin public.

2. D'évduer pour lindudrie ac&icole, I'industrie forestitre e I'Etat les avantages
désavantages financiers d'une cohabitation entre les deux indudries dans des éablieres ayant
des caractéritiques différentes quant au nombre d entailles’ha et la qudité des bois sur pied.

3. D'éudier I'éffet de divers scenarios de martdlage (choix des tiges) sur les revenus e dépenses

des deux industries sur une période de 20 ans (deux récoltes).

Le présent rapport et subdivise en trois parties distinctes. La prochaine section se veut une revue
de littérature sur le sUjet et une andyse critique des différentes éudes disponibles a ce jour. Cette
section permet, entre autres, au lecteur de voir comment la présente éude se digingue de cdles
rédisées précédemment. Elle est suivie par une autre section qui vise expressément a répondre a
I'objectif 1. On y présente la collecte dinformation, le dévdoppement un outil d'andyse
finendére qui a pemis de fare I'andyse de senshilit ans que les réalltas de I'andyse de
senghbilité en fonction de la dengité en entalles, de la digance et de la supeficie de I'éabliére.
La derniere section vise a répondre aux objectifs 2 e 3. On y présente comment la cohabitation
des activités acéricoles e forestiéres vont influencer les colits & les revenus d exploitation pour
lesdeux indudtries

2 Revuedelittératureet analysecritique

Récemment, queques éudes ont éé effectuées pour évduer Sil et préférdble dutiliser les
érablieres pour I'indudgtrie acéricole ou pour I'indudrie foretiére en véifiant leur impact mecro-
économique. Ces éudes sont différentes de cdle présentée dans le présent document puisue
NOUS NOUS iNtéressons aux agpects micro-économiques d'une pat e parce que nous ne désirons

pas comparer les deux indudries, mais évaduer I'impact de leur cohabitation. Il demeure qu'une
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rétrogpective de ces andyses et en paticulier leur andyse critique permet au lecteur de mieux
évauer les retombées des deux indudtries.

2.1 L’éudede Tecsult (1998)

En 1998, le groupe Tecsult a rédisé une éude intitulée « Etude comparative entre | exploitation
acdricole e I'exploitation forestiére dans la MRC du Témiscouata»'. L'éude en question
cherchait a mesurer : 1) la vaeur économique des activités utilisant la ressource forestiére ; 2)

leurs recombées économiques régiondes ; 3) leurs retombées économiques provinciaes.

La vdeur économique des activités utilisant la foré publique au Témiscouda a é&é évduée a
patir des données recuellies dans le cadre d'une enquéte auprés de groupes représentatifs
d’ entreprises de chacune des deux industries (acéricoles et forestiéres).

L’enquéte qui a d'abord éé menée de fagon exhaudtive aupres des huit entreprises foredtieres
béndficiares de CAAF dans le teritoire couvet par la MRC du Témiscousta a permis de
recudllir des données aur les dépensss (e leur répatition géographique) des exploitants
foredtiers, des trangporteurs de bois, des condructeurs de routes forestieres, des entreprises
daménagement sylvicoles et des entreprises de trandformation utilisat les résdus de la
production manufacturiére associées aux CAAF. La somme des dépenses aind obtenues a enslite
éé multipliée par un ratio représentatif de la pat de I'gpprovisonnement forestier de chagque
entreprise provenant de la MRC. Ces Eaultats ont ensuite €é ramenés par une base hectare pour

ére comparés al’ acériculture.

Pour évduer la vaeur économique des activités sur les terres publiques des 135 entreprises
acéricoles oeuvrant sur les teres publiques de la MRC du Témiscouata, une procédure

comprenant les mémes éapes que pour les entreprises foredtieres a éé suivie (a la différence

! D aprés Tecsult, au prix de 1997, la vaeur de la production annudle de srop dérable au
Québec éait de 9BMS$. Le chiffre d'affares des indudries forestiéres du Témiscouata éat de
200M $.
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qudle a porté sur un échattillon dentreprises représentatives plutét que sur la totdité des
entreprises).

Patant des dépenses associées aux différentes activités économiques, des multiplicateurs
demplois et le modde du BSQ ont &é utiliséss pour générer des etimdions des impects
économiques des deux indudries. Les auteurs de I'&ude sont aing arivés a la conduson que
pour un hectare d éabliére la vdeur goutée asociée a I'acériculture et 10 fois plus importante
gue cdle de la foresterie , que le chiffre d'affares de I'acériculture et 10 fois plus important et
gue les dépenses asociées a I'acdriculture sont de 3 a 5 fois plus impartantes que cdles de
I'indudtrie forestiere.

Magré une base empirique solide, I'éude de Tecault comporte quelques limites qu'il convient de
mentionner. Ces limites référent aux hypothéses posées, a la quedion de la représentativité du
territoire &udié a I'utilisation du modde intersectorid, ans gua la vdidité des bases de
comparason.

211 Leshypothéses posées

L'é&ude de Tecault pose I'hypothése que les deux activités sont tout a fat subditusbles e
exdusves Par aubditudble e exdudve, on entend que l'une ou lautre des activités
peut ére rédiste, mas pes les deux en méme temps L'impact de ces hypothéses n'est ni
documenté, ni judifié. Or, on peut Satendre a ce les résultats soient fortement influencés par de
telles hypothéses.

212 Lareprésentativitédu territoire

L'éude de Tecallt et une éude régionde. En effe, I'@&ude déorit e andyse la Stuation au
Témiscouata 1l faut donc étre prudent dans I'andyse des réaultas, puisqu’une telle éude peut
difficilement ére trangooste a I'échdle du Québec, ou encore ére utilisse pour andyser la
Stuation d'une autre région. En effd, des caractéritiques propres au Témiscouata, par exemple,
les colits d'exploitation, le rendement a I'entaille e la densité des érabliéres, pour ne nommer que
quelques déments, pourraient grandement affecter les résultas.
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A la lecture de I'éude, il faut constamment rappder que dans cette éude méme lorsoue I'on
présente les données provincides, on parle toujours, de I'impact de la foredterie pratiquée au
Témiscouata. De plus, on suppose que toutes (et seulement) les coupes rédisées au Témiscouata
ont acheminées vers les usnes du Témiscouata En effet, S du bois du Témiscouata est récolté
par une entreprise Stuée a I'extérier du Témiscouda, | n'est pas conddéré dans la mesure de la
vdeur goutée Alternativement, § du bois du Témiscouata est trandformé a |'extéieur de la
région, il ne sera pas condgdéré non plus.

2.1.3 L’utilisation du modeeinter sectorid

Toute I'andyse macroéconomique et basée sur le modde intersectorid du BSQ. On ne peut
reprocher aux auteurs d'avoir utilise ce modde puisqu'il conditue la référence reconnue lorsque
vient le temps d'évduer les impacts d'un projet. Les auteurs omettent cependant de mentionner
certaines lacunes associées a |'utilisation d'un td modde. Une des caractéritiques importantes
de ce modde e qu'il ne prend en congdération que les effets en amont d'une indudrie. Dans le
cas qui nous concerne, ced Sgnifie que les entreprises de surtrandformation et de didribution en

ava des stieries e des sucreries ne sont pas considérées dans |’ éude.

2.1.4 Basedecomparaison

Les bases de comparaison sont-elles correctes ? On compare deux industries existantes et non pas
le potentid de deux industries. Etant donné la nature de I'éude, les résultats pourraient par
exemple ére le reflet d'une sous-utilisation des ressources consacrées actudlement a I'indudtrie
forestiére au Témiscoudta. De plus, par pluseurs hypothéses, on réduit I'impact de I'exploitation
foregtiére sur la région. Il importe de bien comprendre que I'é&ude cherche a évauer I'impact de
I'exploitation forestiere la ou il ex particulierement renteble de pratiquer I'acériculture Ce n'est
peut-ére pas la que I'exploitation forestiere ed la plus rentable. I Sensuit que la comparaison
peut donner inddment I'impresson que I'exploitation forestiere N'est pas rentable. On peut tirer
de cette &ude la conduson que la ou les édblieres sont denses, il vaut mieux pratiquer
I'acériculture, mais il faut se rgppde que I'exploitation foretiere n'a pas lieu Smplement 1a ou
I" acériculture est renteble,

En résumé, I'é&ude rédiste par Tecault cherche a tracer un portrait fidde de la Stuation actudle
au niveau de la gestion de la ressource foredtiére au Témiscouata Pour ce fare, I'andyse et




Analyse économique de la cohabitation acérico-forestiére sur territoire public IQAFF Avril 2000

condruite sur des enquétes rédistes aupres des acériculteurs e des stieries de la MRC du
Témiscouata. Des hypothéses sont ensuite posges pour déerminer la pat des impacts
€conomiques attribuables aux entreprises qui utilisent laressource foregtiere delaMRC.

A maints égards, des hypothéses assez sophistiquées sont donc posées pour arriver & déterminer
I'impact de chacune des indudries sur la région. C'est sans doute la une des caractéridiques
principaes de cette éude. C'es en méme temps une force et une faiblesse. Une force parce que
le portrait ang tracé ext tres précis. Une faiblesse, parce que les réaultats aind obtenus ne sont
d aucune facon générdisables a d'autres territoires ou exdrgpolables dans le temps. Aing, |'é&ude
en cherchant amesurer ce qui et ne permet pas de comparer les potentiels des deux indudtries.

2.2 L’éudedu MRN (1998)

En ma 1998, la direction de I'assurance technique du MRN a rendu public un document intitulé:
«Andyse économique comparative entre la production de bois et de srop d' érable provenant des
érablieres du domaine public ».

Dans I'éude en quedtion, la production de Srop d érable est comparée a la production de bois de
premiére tranformation provenant d'une coupe de jardinege. L'andyse prend en conddération
non seulement le bois d cavre, mas égdement I'ensemble des produits du bois, induant le bois
de qudité pae La comparaison des deux types de production et rédiste sur sept unités de
geion du MRN jugées représenteives des problemes d'utilisation compéiitive des érablieres
publiques. Pour chacune de ces unités, les différents indicateurs économiques suivants ont éé
mesurés: la vdeur des livrasons le nombre totd demplois les sdares versés totaux, les
revenus directs provenant de I'dlocation, les multiplicateurs demploi et le sdare anud moyen

par emploi.

Comme dans I'éude de Tecault, les résultats sont présentés sur la base commune d'un hectare
d érabliere. De fagon générde, ils corroborent ceux de I'éude rédisée par Tecault. L'écart entre
I'impact économique de I'attivité foredtiere et I'activité économique de I'activité acéricole bien
qu important gpparat cependant moins grand. Aing, la vadeur des livrasons et les emplois crées
sont 4 fois plus importants en acériculture, les sdares versss 2 fois plus important; les
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redevances 1,5 fois plus et le multiplicsteur demplol 1,5 fois plus En fat, seul le sdare annud

moyen verse goparat moindre en acériculture.

L’é&ude rédiste par le MRN sgpparente en pluseurs points a I'éude rédisée par Tecult. En
effd, comme I'éude de Tecallt, dle Sintéresse aux impacts économiques des deux activités
concurrentes. Elle utilise d'alleurs les mémes indicateurs e sensblement les mémes outils pour
les mesurer (multiplicateurs e modde intersectorid); 2) Comme I'éude de Tecault, dle repose
aur I'hypothese que les deux activités compétitrices sont incompatibles ; 3) dle ne Sintéresse
gu'aUx aspects macro-économiques et ignore les aspects micro-économiques liés aux facteurs qui
influencent larentabilité des entreprises.

Cependant, I'éude du MRN se digingue en quelques points importants de I'éude de Tecault.
Premierement, dle porte sur différentes unités de gedion qui se veulent représentatives des
gtuaions ou il y a conflit dutilisstion dans la province & ; deuxiemement, contrarement a
I'é&ude de Tecault, dle ne repose pas sur une enquéte, mais plutdt sur des caculs théoriques
représentetifs des moyennes provincides. Ces deux caractérigiques font que les réaultats de
I'é&ude du MRN sont plus générdisables a I'ensemble de la province. Un bémol doit cependant
ére goporté a ce condat puisque I'é&ude du MRN montre égdement que la vadeur des livraisons
de bois varie beaucoup en fonction du territoire visé. On peut en conclure que I'écat qui Sépare
limpact économique des deux activitts vaie dune région a l'aure en fonction des

caractéristiques propres a chague région.

Par alleurs, I'utilisstion de cdculs théoriques fat en sorte que I'é&ude du MRN contrairement a
I'é&ude de Tecault compare les potentieds des deux indudtries plutt que I'impact des activités
teles que praiquées actudlement dans une région donnée. Sur ce point, les comparaisons du
MRN apparaissent donc plus vaides.

Ces éudes ont en commun I'objectif de chercher a déerminer I'impact économique des deux
activités. Toutes deux posent comme prémise que les activités acéricoles e foredtiéres sont
incompatibles. Toutes deux mettent de cbté la rentabilité financiere (les agpects micro) pour ne
Sintéresser qu'aux impacts économiques globaux. Enfin, toutes deux arrivent a la concduson que
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I'acériculture a un impact économique plus important que I'activité forediere e tendent a
démonirer que I'acériculture devrait ére favoriste. En effet, d'gorés ces éudes | acériculture
crée plusd emplois et de vaeur goutée par hectare,

2.3 L’éudedu MRN (2000)

En jawvier 2000, le MRN rendait public une éude intitulée «Retombées économiques des
industries foredtiére e acéricole au Québec » qui répond a des objectifs différents de ceux des
éudes précedentes et se fonde sur une méhodologie digincte. D’'entrée de jeu, les auteurs
indggent sur la nécessité d'incdure dans ce portrait compareif les effets de la transformation du

bois aur I'ensamble de I’ économie.

L’objectif de I'éude es de quantifier les retombées économiques de I’ utilisation des feuillus durs
au Québec & la méhodologie est condruite en conséquence. Aing, on ne Sintéresse plus
suement a I'exploitation forediere des é&dbles mas é&dement a l'impact de leur

transformation aing qu'al’ exploitation et latransformation des autres epeces de feuillus durs.

Dans le cas de la premiere transformation, pour évauer I'impact économigue de I’ utilistion des
feuillus durs tous les produits finis faoriqués a partir des feuillus durs ont &é répertoriés, la
consommeation par essence pour chacun de ces produits finis a ensuite &é estimée pour répartir la
consommation par secteur indudrid. De 1§ un volume de production a &é obtenu en divisant la
consommetion par le rendement des procedés par essence et par produit. Puis, en multipliant par
un prix de marché, la vaeur des livraisons par essence e par produit a &é estimée. Dans le cas de
la deuxieme transformation, un pourcentage (obtenu par consultation aupres de spécidigtes) sur
les vadeurs des livrasons des indudries de seconde trandformation permet d éablir la vadeur des

livraisons manufacturieres provenant d approvisonnement en feuillus durs. Par la suite, partant
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de la vadeur des livrasons des secteurs de transformation primaires et secondaires, les retombées
économiques totdes ont &é cdculées a I'ade du modde intersectorid de I'Inditut de la

datigtique du Québec.

Concernant la production acéricole, I'é&ude reprend la méhodologie utiliste dans I'éude du
MRN de 1998. Pour des raisons de disponibilité de données, les activités de transformation du
srop déable et les activités du secteur tertiaire (ex. cabanes a ucre) qui y Sont associées ne

sont pasincuses dans |’ andyse.

La compaason entre les deux adtivitess et endlite effectuée en ramenant les impacts
économiques sur une base hectare. Contrarement aux €éudes précédentes, les retombées
économiques de la production foregtiere apparaissent plus devées que cdles de la production
ac&ricole En effet, la vdeur des livrasons la vdeur goutée & le sdare annud moyen sont 1,2
fois plus devés en production foredtiere qu'en acériculture dors que le nombre d emplois est

1,75 fois plusimportants et le tota des sdlairesversés et 2,1 fois plus grands.

La comparaison fate avec |'acériculture et la non-concordance des résultats avec ceux des éudes

antérieures amenent des questions quant aux caractéristiques digtinctives propres a cette éude.

Comme les éudes antérieures, I'éude rédiste par le MRN (2000) Sintéresse aux impacts
économiques des deux activités concurrentes. Elle utilise les mémes indicateurs, dle repose sur
I"hypothése que les deux activités éudiées sont incompatibles, dle ne Sintéresse qu'aux aspects
meacro-économiques et ignore les aspects micro-économiques liés aux facteurs qui influencent la

rentabilité des entreprises.
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Cependant, la différence la plus importante entre cette éude ¢ les &udes antérieures résde dans
le soin goporté a l'edtimdion de I'impact économique de la trandormdion & de la
asurtrandformation dans le cas de I'utilisstion de la forét feuillue Ce faisant, I'éude du MRN
(2000) éablit un portrat fidde de I'activité économique associée a I utilistion des fevillus durs.

Lesréaultatsy sont présentés par hectare.

Les éudes antérieures avaient pour objectif de comparer I'impact économique de deux usages
dternatifs de la for&. Elles se sont donc intéressées pédifiquement a I'impact économique de
I'exploitation foredtiére des éablieres. Les réalltas y éaent dalleurs présentés par hectare
déaliere. Aind, dors que dans les éudes précédentes, on comparait des utilisations
concurrentes de la foré, I'éude la plus récente du MRN (2000) compare des usages pardldes de

laforét.

Les principades limites de I'é&ude rédiste par le MRN (2000) gpparaissent au moment ou |'on
tente d effectuer une comparaison entre les deux indudries. Et ce, plus précissment lorsgque I'on
indut les impacts économiques de la tranformation dans les bénéfices associés a I'exploitetion
foretiére.  Le probléme le plus frgppant résde dans le fat que les impacts de la transformation
pour I'acériculture sont exdus de I'andyse. Une importante limite de I'é&ude réside and dans le
fat que les deux industries ne sont pas comparées sur une méme base. Une comparaison plus
adéquate aurait nécessté que I'impact de la trandformation acéricole soit égdement congdéré.
Toutefois une tdle comparason aurait égdement &€ biase puisquon aurat and indus dans
I'évdudion des benéfices économiques qui ne peuvent ére atribués a I'exploitation foregtiere

primaire.

1C
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Ceg dalleurs & ce niveau que rédde la principde critique de I'éude. En effet, en voulant
comparer les deux utilisstions de la foré, on atribue a tort a I'exploitation forediere tous les
bénéfices économiques asxociés a la transformaion. On ne peut procéder and parce que la
transformation des felillus durs peut s fare a patir de sources d gpprovisonnement provenant
de I'extérieur de la province® (des explications détallées & ce sujet suivent dans la prochaine

Section).

Enfin, 9 I'objectif e de comparer deux modes d utilisstion du teritoire qui sont exdudfs, la
comparason des impacts économiques asociés a I'utilisation de tous les felillus aux impacts
économiques de I'acériculture conditue une ereur puisque certains territoires sont de toute
évidence impropres a I'acériculture (absence d érables). Pour dteindre cet objectif, la melleure
facon de fare et déablir les comparasons sur la base des effets économiques par hectare

d érabliére.

En résumé, I'éude du MRN-2000 appardit tres rigoureuse dans |’ ateinte de son objectif premier,
it de quattifier les retombées économiques de I'utilisation des feuillus durs au Québec.
Cependant, les tentatives de comparaison avec I'industrie acéricole nous gpparaissent boiteuses et

introduisent des biais qui viennent grandement réduire la crédibilité de I éude.

2.4 Questions soulevées
Magré cette goparente communauté de penste et les certitudes qui semblent découler des
résultats de ces éudes, des questions importantes demeurent :

2 Le modde intersectorid est un modde qui pemet d'alleurs d évauer I'impact o une demande
et non d une offre.

11
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1. Au point de vue méhodologique : Faut-il ou ne faut-il pas conddérer la trandformation des
produits du bois dans I'andyse des impects économiques ? En dautres mots faut-il
congdérer les effetsinduits de ces activités ?

2. S l'acériculture e 9 rentable comment se fait-il que les entreprises foredtieres n'exploitent
pasleurs foréts qui ont un potentiel acéricole ?

Les éudes de Tecault & du MRN offrent donc des réponses patielles a ces quedtions crucides
parce qudles ne se sont pas intéressdes aux conditions qui déerminent la rentabilité financiére

des deux types d' activité

Lapremiére question, cdle portant sur le niveau de transformation a consdérer, trouve sa

réponse dans la littérature. En effet a cet égard, Ballargeon e Hamd (1993) dans «Théorie de
I'andyse avantages-colits en vue d'une goplication a la gedtion intégrée des ressources du milieu
forestier » définissent les retombées économiques d'un projet comme éant les emplois créés ou
soutenus gréce aux dépenses occasionnées par les personnes qui S adonnent au projet. Les auteurs
soutiennent qu'une rdation causde entre le projet e les emplois soutenus ou créés doit exigter.
Sil Ny a pas de causdité certaine entre les emplois identifiés e le projet, on ne peut atribuer a
cedenier lesgains sociaux dus alacréation d emplois.

Par alleurs, d'gorés Martin (1990) trois conditions sont nécessaires pour pouvoir inclure I'effet
multiplicateur d emploi d'un projet :
Le projet engendre des investissements qui ' auraient pas pu étre faits autrement ;
Le projet utilise des ressources qui autrement n’ auraient pu étre utilisées ;
Le projet ne provoque aucun déplacement dactivités cext-adire que les activités créent
S additionnent a cdles d§a présentes sur le territoire,

L'auteur goute que les retombées économiques d'un projet sont de deux ordres, soit les effets
indirects et induits Les effets indirects mesurent I'effet d'entrainement dans les indudries en
amont du projet, c.-ad. le long de la chaine de fournisseurs. La causdité du projet est certaine,
ca dle es éablie par la demande du projet pour les intrants. Les effets indirects sont obtenus en
introduisant les dépenses reliées directement au projet dans le modde intersectoriedl su BSQ.

12
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Les effets induits ceux qui nous intéressent, correspondent aux impacts économiques qui e
produisent en avd du projet, soit. I'accroissement de I'activité induite par I'augmentation des
revenus découlant directement de la nouvelle demande de biens et sarvices Toujours sdon
Martin (1990), les effets induits sont plus ou moins probables, car le projet ne fat que créer
I’ offre. Or, rien N’ assure que I offre engendre la demande.

Enfin, pour mesurer la causdité d'un projet avec un degré acoeptable de certitude en évitant les
doubles comptages, Martin (1990) suggere Smplement de s demander ce qui ariverat 9 le
projet N’ éait pasrédise.

Suivant la démarche proposée par Martin (1990), il nous faut donc, pour évauer le bien fondé de
I'indugon de la trandformation dans la mesure des impacts économiques, £ poser la quedtion
ivante: qued-ce qui ariverat 9 les éables de la foré& publique Stués dans des éablieres
ayat un potentid acéricole (rendement, dengté digance a parcourir) n'éaent plus disponibles
pour le sciage ?

Différents facteurs nous paraissent devoir étre considérés pour répondre a cette question:
Certanes entreprises de trandformation québécoise peuvent (et dles le font) S approvisonner
al’extérieur du Québec.
Deuxiemement, en transformetion, I’érable peut tres bien ére remplacé par d' autres bois durs
québécois.
Enfin, le bois dédble provenant de foréts sans potentid acéricole auffirat peut-ére a
combler les besoins de I'industrie de la surtrandformation (il serat sans doute intéressant
d obtenir des chiffres sur la proportion d'éables transformés qui proviennent d érablieres
potentielles par rapport ala proportion qui proviennent de foréts sans potentid d' érabliere).

Indure les ativités de surtrandformation (deuxieme € troiséme trandformation) dans les
bénéfices de I'exploitation forestiére comporte donc cetanes limites au plan méhodologique
puisque cetans des bénéfices and meurés ne sont pas nécessarement tributaires de
I'exploitation forestiére des éablieres a potentid acdricole du domane public. En effd, les
possibilités de subgtitution gpparai ssent encore importantes.
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Aind, suivant la démarche proposfe pa Matin, a moins de découvrir que la production de
nombreux produits dépend de la disponibilité de bois d édble, il n'goparait pas opportun de
congdérer latransformation au-dela du sciage dans la mesure des impacts économiques.

14
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3 Acériculture

3.1 Méthodologie

Les revenus e dépenses rdiés a I'acériculture ont é@é condruits en utilisasnt comme modde
feuillets les AGDEX 318/821 a b & ¢ du comité de références économiques en agriculture du
Québec (CREAQ). Les données du CREAQ condituent une réféence reconnue par les
intervenants du monde agro-dimentaire québecois. Des modifications e gouts ont par contre
gpportés afin d évauer correctement larentabilité d’ une entreprise acéricole en forét publique.

La principae différence entre le budget du CREAQ e notre moddle résde dans le fait que le
CREAQ présante un budget partil qui part de I'idée que le producteur posside dga le fond de
terre @ qu'il veut connditre les revenus & colts asociés a la mise en production de |’ érabliere.
Dans le cas de notre modde, la Situation de départ est différente, | entrepreneur ne possede pas le
fond de tare 1l Sinterroge sur le bien fondé dun projet qui implique non seulement I'achat
d équipement, mas égdementt la location des terres publiques nécessaires a la rédision du
projet.

Pour le reste, les déments affectant les colits et les revenus sont les mémes dans les deux outils. I
ne peut pas dalleurs en ére différent. Dans le cas de notre modéle, cependant, les vaeurs
as0ciées a ces déments ont éé actudistes e ont fait I'objet de véifications poussées aupres de
pluseurs acteurs de l'indudrie acéricole (didributeurs d équipements et producteurs). Les
gugtements ont, entre autres, porté sur la prise en compte des modes de production actuels, les
périodes d’ amortissements et les colits des équipements.

L’ensemble des colits associés aux activités d acériculture ont &€ incorporés dans un fichier
Excd. Les tableaux 1 & 7 présentent les différentes feuilles de ce fichier. Ces feuilles sont
interrdiées et parmettent d'évauer la rentabilité d'une quantité pratiquement infinie de scénarios
La felille de cdaul «hypothese» (tableau 1) peme a I'utilissteur de modifier les principaes
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hypothéses et d'évauer |'effet de cdles-ci sur la rentabilité du projet. Les sources concernant les
différents coltts et prix sont décritesal’ Annexe 1.

Tableau 1 : Feuille de calcul « Hypothéses »

1. Unités de production (nombre d'entailles) 6. Chemin d'acces
10000 300000 Construction oui-non oui
En terrain découvert Longueur (km) 1
Choix I 80 000 En terrain boisé Longueur (km) 0
Ponceaux Nombre 3
2. Rendement par entaille Déneigement oui-non oui
Choix 7. Prix Prix-sélectionnés
($/1bs)
3. Densité: entailles/ha Extra clair 1.95
de 150 a 275 Clair 1.85
Medium 1.75
Ambré 1.55
Choix | 255 Foncé 1.35
4. Ventes en vrac 100% 8. Ligne électrique et génératrice
15
5. Classification du sirop Longueur (km) 200
Ampere 200
Extra clair 20%
Clair 30% 9. Taux annuel d'intérét
Medium 25%
Ambré 15% 10. Mise de fond
Foncé 10%
Total 100% 11. Taux horaire
6. Chemin d'acces
Construction oui-non oui
En terrain découvert Longueur (km) 1
En terrain boisé Longueur (km) 0
Ponceaux Nombre 3
Déneigement oui-non oui

1€
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Tableau 2 : Feuillede calcul « Trangport »

Chemin d'acces
En terrain découvert
En terrain boisé
Ponceaux

Total

Longueur (km)
Longueur (km)
Nombre

Entretien du chemin d'acces
Déneigement

Total frais chemin

Tableau 3 : Feuillede calcul «Energie »

Ligne électrique

Vos infos
choisis

Ligne électrique Longueur (km) 1.5
Entrée électrique Ampere 200
Transformateur
Consommation
Amortissement
Génératrice
Génératrice 160 puissance KW
Entretien 200% + 2%
Amortissement 6.66%
main d'ceuvre 15 9.50 %

Codts d'opération (1) 14736 litres (0,55%)
Frais totaux

(1) 30 jours a 16 heures

Sélection

LIGNE ELECTRIQUE 3649%

Co(t unitaire
1 8000
0 10000
3 400
Taux
9200 0.02
250
Grand total
Codt unitaire
7500$/km
2500%; 400 amp-4200$
96kVA-500%
3,33% par an

Frais totaux

36 000 $ acquisition

920 $
2376 %
143 $
8105 %

11543 $

(ne tient pas compte de la portion intéréts des frais d'acquisition)

acquisition

Total
8000

1200
9200

184
550
734

9934

Codt total
[€))]
11250%
2500 %
500 $
3174 %
475 $
3649 %
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Tableau 4 : Feuille de calcul « CoQts d’ opération »

Colt d'opération

Prix unitaire Total
Tracteur (h) 3.85 1848 %
Remorque ($) 1.00 400 $
Electricité (Kw) 0.06 3174 %
Location terre (ha) 45.00 14118 $
Scie mécanique ($) 1.00 1480 %
Génératrice (1) 0%
Total 21020 %

Tableau 5 : Feuille de calcu « Equipement »

Co(t unitaire Co(t total
l Equipement pour la collecte de I'eau d'érable:
3.72 $/entaile tubulure colt 297 840 $
1.32 $/entaile tubulure installation 105 600 $
0 pompes a vide (3hp) 3000 % 0%
0 pompes a vide (5hp) 4500 $ 0%
0 pompes a vide (7,5hp) 5000 $ 0%
8 pompes a vide (10 hp) 5500 $ 44 000 $
8 transvideurs 1100$-1900$ 15200 $
| Equipement pour le traitement de |'eau d'érable:
10 nb membrane osmoseur 90 000 $
54 bassins de 1500 gallons 2000 % 108 000 $
3 Evaporateurs avec hotte préchaufante-2 quarts de travail 20-36000% 105000 $
litres réservoir pour I'huile 18 000 $
Appareils divers -base 30000 entaille 10 000 $ 15 000 $
l Batiments
123 m2 en salle d'évaporation 208 $ 25584 $
152 m2 abri pour bassins d'eau d'érable 115 $ 17480 %
16 m2 salle des machines 208 $ 3328%
6 nb station de pompage 1650 % 9900 3$
l Machinerie
Tracteur avec remorque, usagés 15000 $
Véhicule tout terrain 8000 $
Soufleuse a neige 3000 %
Scie mécanique 600 $
Total investissements 881532 %
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Tableau 6 : Feuille de calcul « Fraisvariables »

Unitée Prix unitaire  Co(t total
requise ®

Hypochlorite de sodium 12% par UE 0.022 0.78 1373%

Nettoyant (casseroles) (kg) par UE 0.0006 4.55 218 $

Nettoyant osmose (kg) par UE 0.0005 16.25 650 $

Huile chauffage (litre) par livre sirop 0.46 0.45 49 680 $

Alcool 2| par 1000 ue 55 880 $

*Cotisations + prélevés 1 215 215%

*Assurance responsabilité 1 135 135 %

*Assurance batiments 8$/1000% 450 $

*Assurance machinerie et équipements 8%$/1000% 6602 $

*Entretien et réparations des batiments 2% 1126%

*Mise en marché (Ib) 0.08 19200 %

*Entretien et réparations de I'équipement (collecte) 3% 10711 $

*Entretien et réparations de I'équipement (traitement) 2% 6720%

*Location de barils ($/Ib) et transport 0.035 8400 %

*Main-d'ceuvre heures (1) 4512.5 9.5 42869 $

Total frais variables 149 229 $

|Amortissement ]
Batiments (40 ans) 2.50% 1407 %

Distribution électrique a la cabane (30 ans) 3.33% 475 %

Equipement pour la collecte de l'eau (15 ans) 6.66% 30812%

Equipement pour le traitement de I'eau (15 ans) 6.66% 15385 %

Evaporateurs (20 ans) 5.00% 5250 %

Machinerie (15 ans) 6.66% 1572%

Génératrice (15 ans) 6.66% 0%

Chemin d'acces (40 ans) 2.50% 230 %

Total amortissement 55130%

l GRAND TOTAL 2043593 |

(1) note pour main d'ceuvre, comprend I'exploitant et tient compte des 2 quarts de travail pour évaporateur

Tableau 7 : Feuille de calcul « Revenus»

Classification du sirop Quantité Prix
(Ibs) ($/Ibs)
Extra clair 43 000 1.95
Clair 72 000 1.85
Medium 60 000 1.75
Ambré 36 000 1.55
Foncé 24 000 1.35
Total 240 000

Revenus

93 600 $
133200 $
105 000 $

55 800 $

32400 %

420 000 $
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Tableau 8 : Feuille de calcul «final »

REVENUS SIROP 420000 $
-FRAIS VARIABLES 149229 % Investissement initial 60 000 $
-COUTS D'OPERATIONS 21020%
-COUTS DENEIGEMENT 734 $ Rendement sur investissement
249017 $ apres toutes les charges 265%
-AMORTISSEMENT 55130 %
193887 $ Salaires
-FRAIS D'INTERETS 35066 $ Exploitant versé (983 h ou -) 9339%
158 820 $ Main-d'ceuvre versé 33530%
42869 $
Revenu sans salaire de I'exploitant et sans frais d'intérét 203225 %
Revenu sans salaire de I'exploitant et avec frais d'intérét 168159 $

3.2 Réaultats et discussions

Une comparason a &é effectuée entre I'outil financier développé dans le cadre de ce projet et
odui du CREAQ din de véifier la concordance des résultats. Cefte comparaison permet par
alleursd'identifier les @éments précis sur lesqudsiils different.

La compaason a é&é effectuée en introduisant dans notre modde les hypothéses de base du
CREAQ pour des entreprises de 10 000 et 30 000 entailles. Pour rendre la smulation directement
comparable ax résultats du CREAQ, il faut cependant supposer que I’ entreprise possede le fonds
de terre et qu'dle ne contracte pas de préts a long terme pour entrer en production. Dans la feville
hypothése, le taux d'intérét et donc par hypothese posé a zéro, tout comme la mise de fond.

La smulaion améne a conclure que I'entreprise de 10 000 entallles génere des revenus nets de
10 244$° comparativement & 11 127$ pour le CREAQ. Dans le cas de I'entreprise de 30 000
entailles, notre résultat, 36 684$, se compare ax béndfices nets d exploitation de 38 548%°
auxouds arrive le CREAQ.

La dmilarité des réaultats finaux cache cependant certaines différences plus importantes aux
nivealx de certains déments de colts Quant aux revenus, ils sont identiques avec les deux outils
Pour illusrer les différences entre les deux outils nous nous dtardons, id, a la Smuldion de

3 On asoustrait 404$ d intéréts a court terme au 10 648 $ pour rendre directement comparables les chiffres du
CREAQ avec nos résultats. En effet, le budget du CREAQ qui ne prévoit pas d'intéréts along terme prévoit des
intéréts a courts termes sur certains équipements.

“ Dans ce cas-ci ce sont 1312% qui ont été soustraits.
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I'entreprise de 30 000 entalles. Au niveau des colts de transport, la principde différence résde
dans le fat que notre modde inclut des frais & dénegement qui ne sont pas conddérés dans le
budget du CREAQ. IIs représentent 1 175 $ dans notre moddle.

A patir de I'outil informatique dévdoppé nous avons par la suite conduit une andyse de
senghilitt en effectuant plus dun millier de soénaios possbles Nous tentions ans de
déerminer  les conditions d exploitation (digance a un chemin public dga développé, talle de
I'entreprise & dendté d'entallles) a partir desqudles une entreprise acéricole reste rentable en
foré publique.

L'andyse de senghilité sest effectuée en utilisat un rendement de 22 Ib/lentalle Les
proportions de qudité de dSrop e leur prix correspondant utilises pour cette andyse sont ceux
décrits au tableau 1. Nous avons congdéré un taux d'intérét de 7% sur tous les invettissements. |l
es important de mentionner que plusieurs autres hypotheses sont faites dans les feuilles de cacul
(tebleax 2 a 7) e que ces colts peuvent grandement influencé la rentabilité d' une entreprise. Par
exemple, toutes les smuldions ont &é effectuées avec I'hypothése que I'entrepreneur devait
condruire les chemins e les lignes hydrodectriques a ses propres frais.

Le tableau 9 présente une patie des smuldions effectuées avec un rendement de 2,2 Ib/entaille,
un rendement vrasemblable pour la région a I'éude.  Aind, une entreprise acéricole de 10 000
entalles & d'une dengté de 270 entallesha engendrerait un profit annud de 1 521$ 9 la digance
a un chemin public e de 1 km ou moins |1l faut rgppder que I'entrepreneur devrait prendre son
sdare a méme ce montant. Pour une entreprise de 60 000 entallles, I'entreprise demeure rentable
méme dle 5 es stuée a 20 km d'un chemin public, & ce, méme a une dengté auss fable que
180 entalles’ha

La figure 1 présente pour une dendté de 2,2 Ib/entalle, I'évolution du seuil de rentabilité en
fonction de la superficie de I’ entreprise et de la distance pour 4 dendtés données (180, 250, 300
et 350 etallesha). Cette figure pamet de véifier la rentabilité d'une multitude d entreprises
potentielles en un seul coup d'aal. De fagon générde, plus les entreprises sont grandes, plus eles
sont pres dun chemin public e plus la dendté en entalles de I'éablieres es devée plus dles
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ont rentables. L' utilité de cette figure résde dans le fat qu'dle permette a un acériculter de
vérifier jusgua qudle digance dun chemin public il es profitéble dinddler une entreprise
son la talle de son édbliere & sdon la dengté en entalles guon y trouve en supposant des
rendements a I’ha de 2,2 Ibsentalle. Par exemple, une entreprise de 100 ha avec une densté de
300 entallesha, et rentable jusgu’a 18 km d'un chemin public. Par contre, s |'érdbliére et de
200 ha, I'entreprise peut ére rentable jusgua 44 km d'un chemin public Cet outil permet
égdement au minigere d'identifier les peuplements prioritaires (érabliéres) pour la location des
terres publiques pour | acériculture.

Tableau 9 : Réaultats de smulations avec un rendement de 2,2 Ib/ha

Densité Distance (km) Nbre d'entailles Bénéfices
(Entailles/ha)

180 1 10000 (1162 %)
270 1 10000 1521 %
180 20 10000 (26 122 %)
270 20 10000 (23440 9)
180 50 10000 (65536 $)
270 50 10000 (62 855 $)
180 1 30000 12 303 $
270 1 30000 20355 %
180 20 30000 (12645 %)
270 20 30000 (4597 %)
180 50 30000 (52 054 $)
270 50 30000 (44 007 $)
180 1 50000 26438 $
270 1 50000 39859 %
180 20 50000 1499 %
270 20 50000 14915 $
180 50 50000 (37903 3)
270 50 50000 (24491 %)
180 1 60000 39075 %
270 1 60000 55181 %
180 20 60000 14139 %
270 20 60000 30239 %
180 50 60000 (25259 %)
270 50 60000 (9163 $)

22



Analyse économique de la cohabitation acérico-forestiére sur territoire public IQAFF Avril 2000

600
— 180 ent/ha
— 250 ent/ha
500 — 300 ent/ha
— 350 ent/ha
400
]
=
()
e} Rentable
= 300 A
7]
o
=}
(2]
Non- Rentable
Non- Rentable
200 Reptable
Reptable
Non- Rentable
100
O T T T T T T T T T
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Distance (km)

Figure 1. Evolution du seuil de rentabilité d’une entreprise acéricole (rendement = 2,2
Ib/entaille) en fonction de la disance et de la taille de I'entreprise (ha) pour
guatre densitésd’ entailles différentes
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4 Rendement financier del’acérico-foresterie

4.1 Méthodologie

4.1.1 Leclassement desplacetteset des strates

Un inventare effectué par le bureau de Foré Québec a Shawinigan avait pemis d'identifier 4
principdes drates regroupées dans la région avec un potentid intéressant pour |’ acériculture (>
175 entailles /ha). Ces Srates sont :

1) ERA+B10, 30, 50EL ET AUCUN

2) ERA+B90, 120, VINEL ET AUCUN

3) ERBHFERBBA+B+C10, 30, 50 EL ET AUCUN
4) EROA+B10, 30, 50EL ET AUCUN

Dans le cadre de la présente é@ude nous voulions véifier le rendemet finander de
I'aménagement  acérico-foredtier sous différents régimes de matdage dans des draes ayant
divers potentiels acéricoles et potentiels de bois de sciage. Dans le cas du potentid acéricole, 2
drates ont é&é classtes devées et 2 drates ont &é dassdes moyennes en e basant sur la dengité
en entailles. Par la suite, nous avons subdivise ces drates en classes de stiage en nous basant sur
la proportion des tiges de vigueur 1 e 3 (donc avec un potentid actud ou futur pour le sciage).
Les placettes avec une proportion de sciage inférieur a 40 % ont é&é consdérées comme ayant un
potentiel faible et ont donc é&é abandonnées. Les placettes ayant une proportion de sciage entre
40 et 70 % éaent consdérées ayant un potentid moyen pour le stiage dors que cdle ayat un
pourcentage plus grand que 70 % ont &é consdérées ayant un potentidl devé. Aind, chacune des
4 drates définies précddemment a &€ subdiviste en fonction des deux potentids sciage (8
graes). Il sest avéré pour la drate 4, qu'en la divisant par son potentid sciage, la nouvelle drate
avec potentid sdage moyen avat égdement un potetid ac&icole bien inféieur & 175
entallles’ha. Nous avons donc abandonné cette drate puisgu' ele présentait par le fat méme peu
dintéré pour notre &ude. Pour les éapes subséquentes, nous avons donc travaillé avec 7 drates.
Une description détaillée de ces srates est présentée al’ annexe 2.
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4.1.2 Lemartelage des placettes

Chacune des placettes des drates identifiées a |'égpe précédente a éé « jardinée» de diverses
facons de maniere a représenter diverses directives de martdage (régime de martdage). Ce
jadinage a éé dfectué avec le logicd «Le martdeur virtud » développé par I'lQAFF. Ce
logicid permet de véifier I'effet d'intégrer et de prioriser diverses directives de martdage sur le
peuplement résidud et par le fat méme sur les produits issus de la foré&. Dans le présant projet,
nous avons teté divers régimes de martdage acéico-foredier qui pourraient ére utilisés sur le
terrain.  Pour chacun des régimes de martdlage acérico-foredtier, le prdévement e Stuat a 20%
de la surface tariere.  Ceux-ci se diginguaent par différents poids accordés aux directives de
martdage (tableau 10). Les quatre directives utilistes consdérent les objectifs d augmentation
de la vigueur globde du peuplement, daugmentation de la dendté en entalles, de I'augmentation
du prdévemet de bille de stage & du mantien dun pourcentage minima d essences
compagnes.

Tableau 10: Description de I'importance (poids) donnée a chacune des directives dans le
marteleur virtuel selon diversrégimesde martelage

Remedemaidage  E8VAS2  VSSAEZ  VSEASA  VSEA?

Directives

Vigueur 4 8 8 8
Dendtéen entailles 8 4 4 4
Sciage 2 2 4 2
Pourcentage en essences compagnes 1 1 1 1

La priorité des directives et tres importante, car dle influence grandement les réaultats du
tratement. Par exemple, pour un traitement acérico-forestier, S nous plagons les directives dans
l'ordre suivant :

- Augmentaion de lavigueur
- Maintien du nombre dentailles

- Respect d'un pourcentage (sciage)
Respect d'un pourcentage (essences compagnes)

Le matdeur donne un poids plus important a I'augmentetion de la vigueur e il dminue
progressvement jusqua la demniere directive de la lige. Aing, le scénaio E8VAS2 et cdui qui
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en principe favorise le plus le nombre dentalles et le soénaio VBHAE2 le stiage Les autres
scénarios condituent des scénarios intermédiaires. Un martdage 30 % medtant I'accent sur la
vigueur et |e sciage & un scénario sans martdage (témoin) ont auss &é testés

4.1.3 Lacroissancedestiges, recrutement et mortalité

La croissance sur 20 ans de chacune des tiges non marteées a I’ égpe précédente aété smulée en
utilisant le taux de croissance éabli pour la région. Cette croissance a permis auss d gouter de
nouvelles tiges dans toutes les classes de diametre. Celte élgpe a éé effectuée sous la supervison
de JeanClaude Drolet du bureau de For& Québec a Trois-Rivieres. La zone d accroissement
utilise fut la 224-238. Pour les placettes non jardinées, une mortdité de 1 % a éé agppliquée au
hasard ; ce pourcentage correspond a cdlui qu'on trouve en foré naturdle (Runkle 1990). Pour
les placettes jardinées, nous avons arbitrarement chois de diviser cette proportion par 4 puisque
le jardinage permet de récolter fort probablement une bonne proportion des tiges qui seraient

mortes dans les prochains 20 ans.

4.1.4 L’évolution delavigueur

En méme temps que croissent les arbres, leur vigueur évolue. Par exemple, une tige de vigueur 1
au temps t pourra avoir au temps t+1 une vigueur de 2, 3, 4 ou ére morte. Pour nous, il &ait
primordid de fare évoluer cette vigueur, car cest le principd critére de Sdection des tiges
matdées dans le Matdeur virtud. Il n'exige pas a notre connaissance déudes précises
rapportant I'évolution de la vigueur individudle des tiges Pour pdlier ce probléme, nous avons
donc condruit des matrices de trangtion entre les différentes dasses de diametre en nous basant
ur les données origindes, c'est-adire les proportions des dasses de vigueur a I'intérieur des
classes de diamétre. Nous avons séparé les essences résineuses des essences feuillues, car dles
possedent des classes de vigueur diginctes. Des matrices différentes ont auss éé produites pour
les drates avec un potentid sciage devé et cdles avec un potentid moyen. Cette didinction éait
égdement nécessaire, car |'goplication d'une matrice de trangtion commune aurait eu pour effet
de fare converger les drates en termes de potentid sciage (diminution de la vigueur des drates a
potentiel deveé et augmentation de la vigueur des srates a potentidl moyen).

La mé&hodologie rddive a I'esimation des colits rdatifs a I'acérico-forederie et expliquée en

déall dans la section réaultats, car cda en fadilite la comprénenson. Spécifions que les colits
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normauxX asociés a la coupe de jardinage conventionnd sont ceux des scieries qui operent dans le
feullu dur (Raymond Chabat et Grant Thornton Itée. 2000).

4.2 Reésultats et discussion

4.2.1 Evolution delasurfaceterriére

Pour chacune des dasses de potentid, I'évolution de la surface terrierelha sur une période de 20
ans vaie en fonction de divers scénarios de matdage (figure 2). 1l et intéressant de noter

certaines obsarvations al’ égard de cette évolution:

a)

b)

d)

Dans tous les cas, une péiode de 20 ans serait suffisamment longue pour permettre au
peuplement de recouvrer sa surface tariere d'avant tratement ; dans le cas dintendtés de
coupe de 20 %, on retrouverait systématiquement une plus grande surface teriere 20 ans
gorés intervention qu' avant intervention.

Contrarement & ce que I'on pourrat croire, une intervertion moins intense (20 %) ne
dminuaat pas I'effe du tratement sur la croisssnce du peuplement par rgpport a un
jadinage 30 %. En €effd, on aurat pu Satendre a ce quune moins grande intensté de
tratement fase en sorte que I'on retrouve une plus grande compétition entre les individus du
peuplement résidud. Des recherches sraent toutefois nécessaires pour véifier I'exactitude
de ces hypothéses de croissance.

Suite a cette forte croissance dans les peuplements jardinés a 20 %, on peut S attendre au bout
de 20 ans a ce quune méme intendité de tratement permette de récolter une plus grande
surface terriére qu’ au premier passage. Celan’ est pas le cas pour le jardinage 30 %.

Les peuplements témoins présentent une moins grande croissance. Dans les peuplements
jadinés, la surfece tariére résdudle es plus fable e les individus du peuplement résdud
ont plus petits.  Ces deux conditions favorisent ne meilleure croissance en diamétre. En fait,
dans presgue tous les cas, les tratements avec jardinage 20 % permettraient d obtenir gpres
20 ans une surface tarriére auss devée que sans aucune intervention.
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Figure 2 : Evolution delasurfaceterriére en fonction de divers scénarios de martel age. Lessoénariossont explicquésdansla
section méthodologie
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4.2.2 Evolution dela densité en entailles

L’évolution de la densté en entalles sur une période de 20 ans differe en fonction de divers
soénarios de martdlage (figure 3). A I’ observation des graphicues on note ue :

a)

b)

d)

Dans tous les cas éudiés, le fait de procéder a un jardineage 20 % permet d augmenter le
potentid acéricole des peuplements par rgpport a ne pas intervenir. On peut presque d§a
condure qu'il ex avantageux pour le producteur acéricole de cohabiter avec I'indudrie
foredtiere.

Lorsque le potentid acéricole est devé, il serait possble de procéder & un jardinage 30 % et
de conserver en méme &mps un potentid acéricole intéressant (en moyenne au-dessus de 180
entaillesha, figure 3a et b).

Dans la totdité des cas, le fait de recourir & une directive svére de protection des érables a
permis d obtenir un plus grand nombre d entallles juste gores traitement. Toutefois lorsque le
potentiel acéricole e moyen, cet effet samble s estomper dans le temps. Cda s explique sans
doute par le recrutement de jeunes érables qui peuvent maintenant ére entaillés,

Les différences entre les autres scénarios de martdlage sont générdement peu marquées. On
peut toutefois remarquer que le scénario Vigeur 8, Entalles 4 & Sciage 4, serait cdui qui
aurait I'effet le plus négatif sur le nombre dentalles e cg plus spedfiquement quand le
potentidd acéricole et moyen (figure 3 ¢ e d). On Sapercoit dors que la directive favorisant
le nombre d' entailles & cdle favorisant la vigueur peuvent souvent étre opposées. En effd, la
directive « entalles» tend a maintenir les é&ables de vigueur 3 dors que la directive vigueur

incite plut6t ales diminer.
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Figure 3 : Evolution de la densité en entailles en fonction de diver s scénarios de mar telage. Lessoénariossont expliquésdansla

section méthodologie.
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4.2.3 Evolution delarécolte en bois de sciage

En Aectionnant différentes tiges a récolter et en influencant la croissance de la surface
terriere résidudle, les régimes de martdage ont un impact sur la quantité de bois de
siage récolté mantenant e vingt ans plus tad, & cda en fonction des dasses de
potentid (figure 4). En effet, on remarque que :

ad) Lorsgue le potentid sciage et devé (figure 4a & ), goproximativement la méme
surface terriere-sciage peut étre récoltée lors des deux rotations en jardinage acérico-
foretier dors que nous nous dtendions a une augmentaion puisque la surface
terriere totade récoltée augmente (figure 2). Aing, il e raisonnable de croire qu'il en
colitera plus cher aux indudtriels dans 20 ans pour récolter la méme qudité de bois.
Pour un jardinage 30 %, on remarque la méme tendance dans un cas (figure 4a) dors
gu'on remarque une augmentation de la surface terriére récoltée — sciage dans I'autre
cas (figure 4¢).

b) Lorsque le potentid stiage e moyen (figure 4 b et d), on remarque que la surface
terriere-sciage récoltée au deuxieme passage sra rddivement la méme que pour le
premier passage, & ce, magré que la surface terriere récoltée augmente. Toutefois, |l
faut auss remarquer qu'un jardinage 30 % diminuera parallement le potentid stiage
pour la seconde rotation dans les drates a potentidd moyen (figure 4b, d), ce qui et
assez préoccupant pour |'indudtrie du sciage e le Minigere,

c) En généd, les soénarios de matdage qui donnaient un poids redivement devé a la
directive « stiage» ont permis d'augmenter aux deux rotaions la surface teriere
stiage récoltée. Les différences obsarvées a I'égard de ce paramétre entre les divers
scenarios sont plus importantes lorsue le potentid sciage et moyen (figure 4b e ©).
Méme 9 ces différences ne sont pas d'une grande amplitude, dles peuvent étre
importantes financérement pour I'indugrid qui  intervient dans ces  peuplements
Cet agpect et discutée dans la section suivante.
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4.2.4 Agpectsfinanciers

Dans cette section, nous nous dtardons aux revenus e dépenses supplémentares
occasonnés par |’acérico-foreterie. Nous ne tentons pas d'évauer Sil est plus rentable
de fare de I'acériculture ou de la foresterie dans un peuplement donné mais plutét de
vérifier quels sont les enjeux finenders rldifs ala cohabitation des deux activités

Nous avons véifié dabord qudles sont les dépenses supplémentares rdatives a
I'aménagement acdrico-foredtier tant pour I'acériculteur que pour I'industrid foredtier.
Regardons d'abord les dépenses supplémentaires acéricoles. La principde dépense
potentidle supplémentaire est le fat davoir a procdder a une désnddldion & a une
inddlation supplémentaire de la tubulure. Apres discusson avec divers intervenants,
nous en sommes venus a la conduson que d'une part, ce colt éat déisoire puisgu'il
nimpligue que des setions I'éabliere, e que dautre pat, il serat possble a
I"acériculteur de fare coi ncder son changement de tubulure habitud avec la période des
interventions  forestieres. Par alleurs, certains pensent que pour |'acérico-foresterie,
I'intengté d échantillonnage dot ére supérieure pour obtenir une bonne précison quant
au nombre dentallesha Toutefois comme cda dépend fortement de la vaiabilité des
peuplements, il ne nous goparait pas opportun d'en tenir compte comme éant un colt
Upplémentaire.

Par contre, pour I'indudtrie forestiére, le fat de procéder a de I'aménagement acérico-

foregtier implique pluseurs colts supplémentaires. Le Ministere propose préentement un

crédit acérico-foredtier de 135%/ha  (Réean Marois, comm. pers.) pour compenser pour

1) un échantillonnage plusintense

2) une productivité plus faible de la machinerie dans le jardinage 20 % (baisse de 15 %
de productivité)

3) lefat d augmenter le réseaul de chemins.

Ce crédit ne conddere pas les colits supplémentaires rdiés au fat de trater une plus
grande superficie pour prdever le méme volume de bois. Cea occasonne des dépenses
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non négligesbles pour certaines activités (tableau 11). Pour évduer le colt additionnd
relié a ces activités, il Sagit de multiplier en fonction de la proportion en volume récolté
en jardinage 20 % par rgpport a un jardinage 30 %. Aind, g le jardinage 30 % permet de
récolter 1,5 fois plus de volume, il faut multiplier letotal du tableau 11 (19,75) par 0,5.

Tableau 11: Activitésinfluencées par |I'augmentation dela superficie a aménager

Activité Colt/m

habituel
Pan annud 215
Man quinquennd 0.25
Pan générd 0.17
Martdage 4.00
Inventaires 173
Chemins d' acces 1.90
Chemins de chantier 9.00
Trangport de machinerie 0.55
Total 19.75

Par alleurs, il a &é etimé que la récolte acérico-forediere diminue de 15 % la
productivité sur le terran (R§ean Marois). Deux principdes attivités sont influencées
par cette baise: la récolte (qui comprend | abaitege et le débusguage) et la surintendance
du territoire. D’ gprés les industriels, ces activités colitent respectivement 17,009/nT et 1,
95%/n™. Il faut donc multiplier ces colits par 0,15 et on obtient un colt supplémentaire de
2,85/ pour les adtivités rdliées & la productivité de la récolte

Pour obtenir le colt totd/ha dun aménagement acérico-forestier, on doit donc
additionner les colits ($nT) supplémentaires (par rapport & un jadinege conventionndl)
reliés & I'augmentation de la superficie & ceux ($nT) reliés & une baisse de productivité et
les multiplier par le nombre de ni récoltéha sous jardinage conventionnd. Par exemple,
une foré& qui génére habitudlement 42 ni/ha de bois sous jardinage convertionnd, il en
coltera 534%/ha de plus au totd pour obtenir le méme volume sous régime de jardinage
acérico-foredtier [((19,75 $/n? * 0,5) + 2,85 $/nT) * 42 n/ha= 534%/ha].
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La figure 5 présente, d'une part la vaeur du bois récolté/ha pour chacun des scénarios de
martdlage, pour chacun des potentids e ce, pour les deux rotaions. Cette vadeur
correspond aux droits de coupe payés sur foré publique pour la région a I’ éude (zone de
tarification 34). D’autre pat, on préente les dépenses supplémentaires pour |’ acérico-
foresterie td qu évduées par la méhode précédemment expliquée & le crédit acérico-
foregtier prévu (135%/ha). Pour tous les cas &udiés, les dépenses prévues dépassent la
vdeur des bois récoltés (figure 5). Ceci permet de mesurer I'importance des dépenses
supplémentaires  pour I'industrie  forediere  occasonnées  par  |'goplication  d'un
aménagement  acérico-foregtier. Cda ne dgnifie toutefois pas que I'acérico-foreterie
nNet pas rentable pour une indudrie forediere puisgue les revenus liess a la
trandformation ne sont pas conddérés. Cette figure nous permet par contre de fare les
interprétations suivantes.

a) A premi&e vue on peut se demander que pourrait @re I'intéé pour I'industriel
foregtier de cohabiter avec un acériculteur puisque les dépenses sont beaucoup plus
devées que pour le jardinage conventionnd et la vaeur des bois récoltés, moindre. 1l
faut toutefois ére prudent dans I'andyse de cette vaeur récoltée: dle e moindre,
mais cest en patie parce quil y une moins grande quantité de bois récoltée (figure
2). S I'indudtrid peut récupérer ce volume de bois alleurs sur le teritoire, il Ny a
pas de perte en termes de valeur récoltée (pet-&re méme un gan/nT dans certaines
occasons). Par contre, 9 I'indudtrid ne peut récupérer ce volume, la perte de vaeur
delarécolte et rédle.

b) Pour I'acériculteur, il ne semble pas y avoir de désavantages maeurs a cohabiter avec
les activités foredtieres. En effet, les dépenses supplémentaires semblent dérisoires et
le nombre d' entailles (les revenus) n'est pas afecté par la coupe de jardinage 20 %
sur une période de 20 ans 9 on le compare ane pasintervenir (figure 3).

c) Bast aur cette éude, I'industrid foredtier « pourrait ére en droit » de réclamer, en
crédits daménagement au  gouvernement, I'équivdent des dépenses supplémentaires
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occasionnées par | acérico-foresterie (auque il faudrat additionner le crédit pour le
jardinage hebitud : 240%/ha). Comme ces dépenses dépassent largement les droits de
coupe payés pa lindudrid, il fat se demender Sil e intéressant pour le
gouvernement de favoriser la cohabitetion entre ces deux activités Pour le
gouwvernement, la cohdbitation permet l'entrée d'agent en provenance de
I" acériculture de I'ordre de 900%ha sur une période de 20 ans. Prenons un exemple: a
la figure 5a, on remarque que les dépenses supplémentaires sont estimées a 530%ha
S on goute le crédit norma de 240$, cda équivaudrait & un crédit pour le forestier de
770%/ha. L’addition des entréessoit, 900%ha (ecériculture) + 330%/ha (foredtier)
pamet a I'éa denregidrer un profit denviron 460%ha S on gade le méme
exemple, le jardinage 30 % aurat permis des entrées de 550%ha, mas avec des
dépenses (crédits a I'aménagement) de 230%ha pour un profit de 320%ha La
différence pour I'Etat n'est donc que de I’ ordre de 140%/20 ans. Cette comparaison ne
considére pas les dépenses supplémentaires pour I'Etet de gérer | acérico-foresterie.
Entre autres, I'Etat devra consdérer les colts annuels supplémentaires reliés a vérifier
les travaux dinventare & daménagement sur une plus grande supefide En fait,
I'importance des colits supplémentaires associés a I’ acérico-forestier améne a poser la
question de |’ adéquation des redevances demandées par I’ Etat aLix acériculteurs.
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Figure 5:Evolution de la valeur du bois récolté en fonction sdon diverses
caractéristiques de peuplements et directives de martelage
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Figure5: suite
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5 Concluson

La cohabitation de I’ acériculture et de la foresterie sur terre publique doit ére évduée e
pluseurs points de vue. Dans cette éude, nous avons démontré que plusieurs facteurs
influencent la rentabilité financiére dun proje dacériculture sur tere publique.  Parmi
les facteurs andysés dans notre andyse de senshilité, la proximité de I’ exploitation & un
chemin dda exigat et le plus importat. Puisque I'acérico-foreterie engendre des
colts supplémentaires assez importants pour I'indudrie & comme les chemins forediers
sont traditionndlement la responsabilité des compagnies forestieres, il devient important
de réviser le partage des colits sur la condruction et I’ entretien de ceux-ci. Le partage des
colts demeure dalleurs un des points les plus critiques lorsguon parle de gedion
intégrée des ressources.

Le jardinage acérico-forestier génére différents produits sdon le régime de martdlage qui
es utiliss  Notre éude démontre que pour des peuplements avec des potentiels différents
pour le sciage et pour I’ acériculture, un martelage adapté peut ére développé compte tenu
des caractéridiques du peuplement afin de respecter les objectifs de production de ces
deux ressources.  Aing, en fort potentid acéricole, il et possble soit daugmenter le
préévement, soit de réduire les contraintes sur le maintien des entailles. Dans ce dernier
cas, les éradbles & sucre de vigueur 3 possédant un volume sciage intéressant pourraent
érerécoltés.

Notre é&ude démontre auss une chute importante du volume sciage gorés un premier
cyde dacériculture occasonnant une diminution consdérable du volume de bois de
stiage pouvant ére prédeve.  Cette tendance risque fortement de Saccroitre avec les
passages, ce qui remet en gquedion la durabilité du systéme d aménagement acérico-
foretir pour I'indudrie du sdage  Afin de mantenir le potetid de sciage des
peuplements, nous proposons de mantenir, a I'indar de la sylviculture du tallis sous
futaie, des tiges d'avenir (« bdiveaux ») qui seront montées en fut sans ére entaillées
tout au long de leur exigence. Ces tiges de vigueur 1 promettant une qudité devee
conditueront la garantie dun volume stage a toutes les rotations. Sdon nous, Cette
directive et auss esstidle que cdle de mantenir un nombre minima d entallles dans
le peuplement &fin de garantir le potentid acéricole du peuplement.
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Plusieurs question reste cependant en suspens ite a cette éude. Par exemple, quele et
la perte en volume occasonnée par le fat qu'une tige soit entaillée? Dans cet éude, nous
avons utilis® une regle «du pouce» mas il rete que des données empiriques seront
esatidles pour précisr cefte information.  Du point de vue macro-économique,
pluseurs éudes ont tenté de fare la comparason entre I'utilité socide d'un hectare
d érabliere exploitée soit pour le Srop, ou soit pour le bois mais aucune de cdlesci n'a
démontré la vaeur de cet hectare lorsque exploité pour les deux ressources sous
aménagement acérico-foredtier.  Notre é&ude conditue une amorce de réponse a cette
question e démontre que ce N'est pas qu'une sSmple addition de I'une ou de I'autre
exploitation. 1l existe une interaction complexe entre les activités liées & I'exploitaion de
ces deux ressources. Notre éude fait vadoir quil exige des conditions optimaes pour
'une et l'autre exploitation & que probablement certaines éabliéres seraent plus
rentables socidement lorsgue exploitée pour une des deux ressources seulemerntt.

L’aménagement acérico-foredtier en et a ces déouts Cest une expetise qui nous
appatient, a nous québécois, de déveopper, au mére titre que la sylviculture des hévées
au Brésl ou des pins maitimes dans les Landes francaises qui sont, eux ausd, cultivés
pour le bois et un produit de laseve.
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.  Annexe 1: Lacongruction du programmed analyse de
larentabilitéfinanciered’' une érabliere

Le progranme condruit sur le logicd Excd a éé daboré a patir des feuillets AGDEX
318/821 a b et ¢ du comité de références économiques en agriculture du Québec. Les
données du CREAQ condtituent une référence reconnue par les intervenants du monde
agro-dimentaire québécois.

Le CREAQ congiruit ains des moddes de colits pour la principales productions agricoles
québécois. Des comités d'experts pour chacune des productions se réunissent et
éablissent des colts de production pour cetans moddes (talle, technologies)

d entreprise.

Dans le cas des éablieres, des modées de colits de production ont é&é éablis pour des
entreprises de 3000, 10000 et 30000 entalles. Etant donné les objectifs que nous
poursuivions, seules les moddes d entreprises commercides (10 000 e 30 000 entailles)
ont été retenus comme base de notre modde.

Outre certaines informations puisées dans les feuillets du CREAQ, plusieurs personnes e
I'indudrie ont &é contactées, soit pour compléter, soit pour vaider I'informaion que
nous avions. Ces contacts visaient par exemple a édblir le colt de la tubulure & des
autres équipements en fonction du nombre dentalles a dé&eminer les colts de
déneigement, a connaitre les colts d' opération d'une genératrice, etc. Plusieurs personnes
ont aind contribué par leur digoonibilité a la rédistion de cette éude. Nous nous devons,
id de souligner I'apport important de M. Gé&add Lehoux de chez Denis Darveault
Equipements.

Le mode de fonctionnement du programme s veut smple L'utilissteur na gqua
compléter une premiere feuille (Hypothéses) ou sont posées quelques questions quant a la
nature du projet envissgé. Sur la base de ces hypotheses (tallle, dendté digtance,
rendements, etc) des cdculs sont rédisés dans des feuilles de cdculs supplémentares et
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les réalitats sont générés dans la fedille finde, cette feville reprend égdement toutes les
hypotheses sdectionnées.

Pour rendre les smulaions possbles, pluseurs hypothéses ont di ére posées. Les
hypothéses sont de deux types: 1- Hypotheses ou variables controlées par I utilisateur et
2- hypothéses qui ont é&é posdes pour le cdcul. La suite de cette section vise a présenter
les prindpdes hypotheses Le lecter sadra and la logique avec laguele les
concepteurs ont travalllé.

|.1. Leshypothésesrelatives aux revenus.

Les revenus du producteur varient en fonction de la quantité de drop produite, de la
qudité du srop et des prix du marché.

[.1.1. Laquantitédesraop produite

La quantité de srop produite et fonction du nombre d érables entaillés e du rendement
par entaille Des hypotheses concernant ces deux variables doivent ére complétées pour
gue des sénarios puissat ére smulés 1l Sagit donc de variables controlées par
I utiliszteur.

Concermant le rendement par entalle, le CREAQ utilise une moyenne de 25 Ibs a
I'entaille dans ces colts de production. Cependant, des variations de 15 a 45bs a
I'entaille peuvent ére enregisrées L'utilissteur a donc le choix d'entrer le rendement
qu'il juge raisonnable pour une région donnée,

Le tableau suivant montre de quelle fagon a évolué le rendement par entaille moyen au
Québec au cours des derniéres années.

Année Rendements Rendementen

(litres) Ibs
1988 0,8 2,3312
1989 0,89 2,59346
1990 0,66 1,92324
1991 0,63 1,83582
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1992 0,8
1993 0,59
1994 1
1995 0,73
1996 0,79
1997 0,71
Moyenne
.1.2. Leprix

2,3312
1,71926
2,914
2,12722
2,30206
2,06894
2,21464

Le prix du Srop peut enregistrer d' importante variation d’ une année al’ autre. Pour cette
raison, I" utilisateur peut entrer les prix qui lui semblent gopropriés, et égdement obsarver

I"impact des variations de prix sur larentabilité du projet. A titre indicatif, voici les prix

du CREAQ pour 1996.
Extra clair 2,10
Clair 1,95
Medium 1,50
Ambré 0,85
Foncé 0,50

Notre programme pose |’hypothése qu'aucune vente au détall n'est rédisée puisque I'on

Sintérese aux exploitations de type commercid. De plus la vente au déal et moins

lucrative que la vente en vrac, S touslesrevenus qui S'y rattache sont déclarés al’ impat.

1.1.3. Laqualité

Concernat la dasdfication du srop, nous posons comme hypothése |'utilisation de la
dassfication adoptée par le CREAQ

Concerant le pourcentage d'éable rouge, nous posons I'hypothese que sauls les
rendements sont affectés Le choix d'un rendement par I'utilissteur devrait donc tenir

compte de I’ influence du porcentage d’ érable rouge sur les rendements.
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1.1.4. Ladendté

La dendté d'une éabliere et un facteur qui affecte principdement les colits. Une reation
mahémdique a &é déveoppée entre la dendté et les colits de tubulaire en utilisant les
données disponibles e les rdations mathématiques exigantes entre la digance et la

densté.

La dengté affecte égdement les colits dinddlaion de la tubulure, une fonction rddive
fut dévdoppée. Encore une fois, une dengté fable entraine de légers colits
upplémentaires.

|.2.  Leshypothésesrelatives aux colts

Différentes feuilles de cdculs ont &é congues pour intégrer la dimendon des colts de
production dans nos smuldaions, it les feuilles équipements, trangport, énergie, colts
variables et coltts d’ opération.

|.2.1. Equipements

Afin de comprendre la nature du colt des équipements, il faut comprendre minimaement
le processus de collecte et de transformetion de I'eau d' &able. Les érables entaillés sont
reiés entre eux par un Syséme de tubulure lui méme connecté a un tuyau plus gros que

I’on gppdle maitre-ligne qui amene |’ eau jusgu’ ala station de pompage.

La daion de pompage et un petit baiment qui renfeeme une pompe a vide (pompe
dectrique dont le moteur et refroidi a I’huile), un extracteur de seve (transvideur) & un
bassin. La pompe et la tubulure sont collectés au transvideur. La pompe permet de faire le
vide dans le transvideur qui crée un effet de vase communiquant qui améne I'eau jusqu'a
la gation de pompage. L’'eau tombe ensuite dans un bassn (contrarement a ce que I'on
pense souvent, |'eau d érable n'est pas aspirée de sorte qu'une légere pente et nécessaire

pour amener |’ eall ala Sation de pompage).
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L’eau et ensuite pompée jusgu’a I'osmoseur qui sépare I'eau en deux parties, la patie
qui ira a I'évaporateur e la patie résdudle qui et de I'eau pratiquement pure. Deux
bassins séparés recuellent ces eaux. L'eau pure sarvira a nettoyer la tubulure. Le subdtrat
est pompée jusgu'a I'éveporateur. L’eau, une fois transformée en Srop, et entreposée
dans des barils en acier inoxydable.

Tout en sechant que dans certaines Studtions il faut prévoir une sation de pompage pour
chaque 10 000 entailles et que dans d'autres une seule dation peut suffire a la téche pour
28 000 entalles, nous avons suppost qu'une dation de pompage et nécessaire pour
chague 15 000 entallles (gpres consultation avec des gpécidides). Ce faisant, hous posons
égdement I'hypothése que toutes les entalles sont regroupées en un saul ot
Aujourd' hui, les dations de pompage sont a lI'extérier des cabanes a sucre méme
lorsqu’une seule dgaion de pompage et nécessare, @ ce din d éviter que la chdeur du
béiment accdere le processus de corruption de I’ eau d' érable.

Jusgua 15 000 entalles le colt de la tubulure (induant les chdumeaux, les différents
types de broche nécessare e les collecteurs a la maitre ligne) est supposé égde a 3,50
pour une dengité forte. A partir de 15 000 entailles, 0,50$ de plus par entaille en tubulure
et donc prévu pour tenir compte de maitres lignes supplémentaires requises slite a
I'gout de station de pompage.

Chague ation de pompage est munie d' une pompe, d’ un transvideur, et d un bassin.

Des osmoseurs de différentes capacités exigent. C'est le nombre de membranes qui
déermine la capacité de I'ogmoseur. Nous avons congdéré 8000 entalles'membrane

pour déterminer lataille de |’ osmoseur nécessaire.

Bassns: un seul type de bassin et utilise (1500 gdlons). Les piscines ne sont pas encore
reconnues par Agrodimentaire Canada. Nous ne les avons donc pas conddérées comme
une option.

L’évaporateur (hotte inclus) et opéré sur deux quarts de travail, ce qui réduit les colt
d évgporateur, mais augmente les fras de travals 1l Sagit toutefois d'une tendance
lourde de I industrie selon les experts rencontrés.
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[.2.2. Coltsd’ opération

Concernant les colits d opération, les données du CREAQ ont été utilisées, de fagon
générae les hypotheses suivantes ont &€ posées
En bas de 30 000 entailles, les coltts d' opération sont fixes,

En haut de 30 000 entalles, ils varient de fagcon linéaire sur la base du colt unitaire a 30
000 entailles.

.2.3. Coltsvariables

Concernant les colits varigbles, comme pour les colits d’ opération, les données du
CREAQ ont éé utilisées. Les hypothéses suivantesont cependant été posées:

La main dcanre de I'exploitant et rémunéré au sdare de I'employé Pour cdculer les
intéréts associés aux  financements des éguipements, nous avons SUPpPosE que les
équipements éaent financés sur la méme période que leur péiode d amortissements
respective.

La posshilitt d'utiliser une générdrice ou une ligne dectrique a é@é intégrée dans nos
smulaions Le logicd cdaul tous les colts rdiés aux deux choix posshles en tenant
compte de tous les autres criteres choisis par I utilisateur et optimise par la suite le choix
énagéligue. L’optimisation s fat sur la base du plus fable colts induant les fras
d opérations, d entretiens, d’ acquisition et les amortissemen.

Pour assurer la pérennité de I’ exploitation, des amortissements ont éé caculés pour toute

la durée de vie des éguipements.
|.2.4. Energieet trangport

Lorsgue I'on pale dacéiculture en foré publique, les disances gpparaissnt
immediatement comme un dément pouvant afecter la rentabilité du projet envisagé La
digance a en effet un impact important dur les colits d acheminement de | énergie et sur
les colts de trangport qui incluent la congruction du chemin d accés, son entretien et son
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1.241. Enege

Deux déments principaux condituent le corps de cette feville. Laligne dectrique et la
génératrice:

On aconddéré que laligne dectrique N’ éait pas indalée par Hydro, ele est privée et est
entretenue par le producteur. Elle est amortie sur 30 ans. Les données du CREAQ ont
sarvi de base ala congruction de cette feuille.

Les information relaives a la générdrice (colt d utilisation, capecité nécessaire et colt
d'achat) ont é&é obtenues auprés de didributeurs de génératrices). Le colt du diesd
nécessaire au fonctionnement de la génératrice a &é éabli a0,55%/litre.

1.24.2.  Letransport

La feuille trangport référe a tous les déments qui touchent la condruction et I’ entretien du
chemin d accés. Nous avons utilisé les coltts de construction et d entretien du CREAQ

Cependant, dans le CREAQ, la question du déneigement n'est pas traitée distinctement
des autres déments de colts. Comme le déneigement gppardssat &re un des déments
powvant influencer la rentablilité des invesissements sdon la digance, il nous fdlat
déerminer un colit au kilometre.

Différentes étapes ont &é néoessaires alarédisation de ce cdeul.

Il a fadlu soustraire des colts du CREAQ une partie des colts atribués au déneigement.
Aing 30 heures detravail ont &é soudtraite al’ entretien du chemin d acces.

Des entrepreneurs en déneigement de la Mauricie ont é@é contactés. Nous leur avons
demandé qud éat le colt de déneigemert d'un chemin d éabliére de 1 km. La plupart
des entrepreneurs se sont dits incgpables de préciser un colt. Cependant un colt de
12008km a é&é esimé par I'un d'eux dors qu'un autre I'esimait a 8003 e un autre a
80%km par passage. Un autre intervenart esimait ce service rendu par un producteur
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doté d'un souffleur a environ 500%km dors que le minigére des trangports précisat
octroyer environ 900%$ (représentant 60%) du coltt total pour des chemins secondaires aux
municipdités pour I'entretien des chemins secondaires pouvant Sgppaenter a des
cheminsforesiersen Mauricie.

Par alleurs, les colts de déneigement varient beaucoup sdon les régions en fonction des
entrepreneurs et de I'importance des chutes de neige. De plus, |’ expérience montre que b
plupat des producteurs effectuent eux-mémes le déndgement a I'ade de leur tracteur
équipé d'une grate ou d'un souffleur. Le chemin n'es pas utilis® pour voyager en auto
Ou quatre par quatre.

Nous avons donc réolu de condruire un colt de déneigement en goutant aux
éguipements  utilisss un souffleur et a dtribuer un certan temps de traval au

Le colt d'un souffleur standard est estimé a 3 000$. Ce souffleur a une capacité de 400
tonnes a I’heure soit 906m3/h. S on suppose que le cherin d'accés a 3,5 métre de large,
gue les précipitations de neige sont de 2,5metres (la moyenne des 30 dernieres années a
Shawinigan; a S-Progpere, la moyenne est de 3 métres). S par ailleurs, on suppose que
toute la neige tombée devra ére soufflée; que I'on fait le cacule pour le soufflage en une
sule fois du 25 méres de neige, on arive a la conduson que 9,67 heures sont
néocessaires pour souffler laneige sur un kilométre de chemin,

S mantenant, on cherche a prendre en conddédion les petes de temps dues aux
différents passages nécessaires en multipliant ce nombre d’heures par 2, on arive a la
condusion que 19,3 heures sont nécessdire au déneigement d'un km de chemin. A un
taux horaire de 9,50% et a un colt d' opération du tracteur de 3,85% & I’heure, on arive
au résultat que le dénegement d'un km de chemin en Mauricie colte 2585 pour une
année. Nous avons chois d arrondir ce colt a 250%km.

Il fat par la suite gouter & ce colt des dépenses fixes d amortissements annueles de
300%.
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1.3. Information générale

Nous avons véifié la posshilité dindure dans nos smulaions la posshilité de vendre
de I'eau d'é&able traitée a un centre de trandformation d'eau d érdble. Toutefois, bien que
Cette activité et connue une certaine croissance récemmert, de 'avis des experts le
potentid de cette activité et tres limité dans le contexte technologique actud. En effet, il
semble que les problémes de conservetion de I'eau traitée a I'osmose soient plus aigués
gue pour I'eau non-traitée. S bien que S we livraison d eau traitée N'est pas rgpidement
trandformée, la qudité du srop sen trouve afectée Les différents modes de paiements
peuvent diriger ce probleme vers le vendeur ou I'acheteur, mas le probleme persge.
Quat a I'eau nontraitée, les colits de transport augmentent rgpidement avec la digance a

parcourir.

En for& publique, I'entreprise n'a pas a fare I'acha d'un fonds de terre Elle doit
cependant acquitter des fras de location de 45%ha Ces fras ont &é indus dans nos

Imulaions
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1. Annexe?2: Description desstratesutilisées

Strate: ERA +B10, 30, 50EL et AUCUN (potentiel pour le sciage éevé)

Nombre de placettes: 11
Nombretot detiges: 154
Nb tiges par placettes: 14.00

Surfaceterriére moyenne: 28.00 m2/ ha

Somme des entailles Total: 290.66 / hectare

Somme des entailles ERS: 172.83/ hectare
Somme des entailles ERR: 117.83/ hectare

BOJ=2sur 154 =
BOP=30aur 154=
EPR=1ar 14 =
ERR=3 sur 154 =
ERS=67sur 154 =
HEG=11aur 154 =
OsV=1lar1A4=
PET=3sur1%4=
PRU=1sur14=
SAB=4ar1x4=

1.30%
19.48%
0.65%
22.08%
4351 %
714%
0.65%
195%
0.65%
260 %

vigueur 1=86sur 154=55.84 %
vigueur 2=5sur 154= 325%
vigueur 3=37sur 154=  24.03%
vigueur 4=20sur 154= 12.99 %
vigueur 5=2sur154= 130%
vigueur 6=4sur154=2.60 %

Clase10-19=33sur154= 2143%
Clase20-29=70sur 154= 4545%
Clase30-39=38sur154= 24.68%
Clase40-49=8sur154= 519%
Clase50-59=3aur154= 195%
Clase60-69=2aur154= 130%
Clase70-79=0sur154= 0.00%
Clase80-89=0sur154= 0.00%
Classe90-9=0aur154= 0.00%

Classe 100 - Et plus=0sur 154 =

State ERA + B10, 30, 50EL et AUCUN (potentiel pour le sciage moyen)

Nombre de placettes: 13
Nombretot detiges: 187
Nb tiges par placettes: 14.38

Surfaceterriere moyenne: 28.77 m?2/ ha

Somme des entailles Total: 222.87 / hectare
SommedesentaillesERS: 128.05/ hectare
Somme des entailles ERR: 94.82 / hectare

BOJ=2sur 187 =
BOP=30aur 187 =
ERR =46 sur 187 =
ERS=73sur 187 =
HEG=24ar 187=
PEG=2ar187=
PET =10sur 187 =
PRU =24aur 187 =
SAB=19saur 187 =
THO=1sur 187 =

107 %
16.04%
24.60 %
39.04 %

107 %

1.07%

5.35%
107 %

10.16%
053 %

vigueur 1=87sur 187=  46.52 %
vigueur2=6sur187= 3.21%

vigueur 3=23sur 187=  12.30%
vigueur 4=49sur 187 = 2620%
vigueur 5=22sur 187=  11.76 %

Clase10-19=73aur 187 =
Clase20-29=74sur 187 =
Clase30-39=36sur 187 =
Classe40-49=3sur 187 =
Classe50-59=1sur 187 =
Classe60-69=0sur 187 =
Clase70-79=0sur 187 =
Clase80-89=0sur 187 =
Clase90-99=0sur 187 =

Classe 100 - Et plus=0sur 187 =

0.00%

39.04 %
3957 %
19.25%

1.60%
053%
0.00%
0.00%
0.00%
0.00%

0.00 %
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Annexe 2: suite

Strate ERA +B90, 120, VINEL et AUCUN (potentiel pour lesciageéevé)

Nombre de placettes: 113
Nombretot detiges. 1485
Nbtiges par placettes: 13.14

vigueur 1=851sur 1485= 57.31%
vigueur 2=44sur 1485= 2.96%
vigueur 3=389sur 1485=  26.20%

Surfaceterriére moyenne: 26.28 m?2/ ha vigueur 4=158sur 1485= 10.64 %
vigueur 5=31sur 1485= 2.09%
Somme des entailles Total: 253.59 / hectare vigueur 6=12sur 1485= 0.81%
Somme des entailles ERS: 233.30/ hectare
Somme des entailles ERR: 20.28 / hectare Clase10-19=173sur 1485= 11.65%
Classe20-29=407sur1485= 2741%
Classe30-39=482sur 1485= 32.46%
Clase40-49=284sur 1485= 19.12%
Clase50-59=105sur1485= 7.07%
Clase60-69=19sur 1485= 1.28%
Clase70-79=10sur 1485= 0.67%
Classe80-89=4sur1485= 0.27%
Clase90-99=1sur1485= 0.07%

Clase 100- Et plus=0sur 1485= 0.00%

BOJ=130sur1485= 875%
BOP=9sar1485= 061%
CHR=2ar1485= 013%
EPB=4aur1485= 027%
EPR=13sur1485= 0.88%
ERR=75saur1485= 5.05%
ERS=980aur 1485= 6599 %
HEG=237sur 1485= 1596%
OSV =3aur1485= 0.20%
PEG=5ar1485= 034%
PET =1sur1485= 0.07%
PRU=3sur1485= 0.20%
SAB=21sur1485= 141%
THO=2sur1485= 0.13%

Strate: ERA + B90, 120, VINEL et AUCUN (potentiel pour le sciage moyen)

Nombre de placettes: 68

Nombretot detiges: 897

Nb tiges par placettes: 13.19

Surface terriére moyenne: 26.38 m?2/ ha

vigueur 1=373sur897= 41.58%
vigueur 2=69sur 897= 7.69 %
vigueur 3=155sur897= 17.28%
vigueur 4=186sur897=20.74%
vigueur 5=82sur 897= 9.14%
Somme des entailles Total: 185.90/ hectare vigueur 6=32sur897= 357 %
Somme des entailles ERS: 143.07 / hectare
Somme des entailles ERR: 42.84 / hectare Clase10-19=170sur897= 1895%
Clase20-29=2453ur897= 27.31%
Clase30-39=240sur897= 26.76%
Clase40-49=163sur897= 1817%
Clase50-59=57aur897= 6.35%
Clase60-69=123r897= 1.34%
Clase70-79=9aur897= 1.00%
Clase80-89=1ar897= 011%
Clase90-99=0ar897= 0.00%

Clase 100 - Et plus=0sur897= 0.00%

BOJ=91sur897= 10.14%
BOP=18sur897= 201%
CHR=5aur897= 056%
EPB=3aur87= 033%
EPR=33sur897= 3.68%
ERR=105aur897= 11.71%
ERS=3%6aur897= 4415%
HEG=157aur897= 1750%
oSV =1ar897= 011%
PEG=8aur897= 089%
PET=2=2ur897= 022%
PRU=12aur897= 134%
SAB=54aur897= 6.02%
THO=12aur897= 134%
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Annexe 2: suite

Srate ERBJ + ERBBA + B + C10, 30, 50EL et AUCUN (potentiel pour le sciage élevé)

Nombre de placettes: 26

Nombretot detiges: 376

Nb tiges par placettes: 14.46
Surfaceterriere moyenne: 28.92 m?2/ ha

Somme des entailles Total: 193.83 / hectare
Somme des entailles ERS:; 147.09 / hectare
Somme des entailles ERR: 46.75 / hectare

BOJ=25sur376= 6.65%
BOP=85ar376= 2261%
CHR=17aur 376= 452%
EPB=1aur376= 027%
EPR=2saur376= 0.53%
ERR=35aur376= 931%
ERS=154aur376= 40.96%
FRN=1ar376= 027%
HEG=243ur376= 6.38%
Osv =2ar376= 053%
PEG=5ar376= 133%
PET=17sur376= 4.52%
SAB=8aur376= 213%

vigueur 1=246sur 376 = 6543 %
vigueur 2=7sur376= 1.86%
vigueur 3=70sur 376 = 18.62 %
vigueur 4=42sur 376 = 1117 %
vigueur 5=9sur 376 = 239%
vigueur 6=2sur376= 053%

Clase10-19=79sur 376 = 21.01%
Classe20-29=159sur 376 = 42.29%
Clase30-39=81laur376= 2154%
Clase40-49=39aur376= 10.37%
Clase50-59=15aur376= 3.9%
Clase60-69=2sur376= 053%
Clase70-79=1sur376= 027%
Clase80-89=0sur376= 0.00%
Clase90-99=0aur376= 0.00%
Clase 100- Et plus=0sur 376 = 0.00%

Strate ERBJ + ERBBA + B + C10, 30, 50EL et AUCUN (potentiel pour le sciage moyen)

Nombre de placettes: 14

Nombretot detiges: 216

Nb tiges par placettes: 15.43
Surfaceterriere moyenne: 30.86 m2 / ha

Somme des entailles Total: 226.55 / hectare
Somme des entailles ERS: 138.01 / hectare
Somme des entailles ERR: 88.54 / hectare

BOJ=11sur216= 5.09%
BOP=46aur216= 21.30%
EPR=1aur216= 046%
ERR=44sr216= 20.37%
ERS=63sur216= 29.17%
HEG=20sur216= 9.26%
PEG=3ar216= 139%
PET=10sur216= 4.63%
PRU=1aur216= 046%
SAB=17aur216= 7.87%

vigueur 1=100sur 216 = 46.30%
vigueur2=21sur216= 9.72%
vigueur 3=24sur216=  11.11%
vigueur 4=52sur 216 =  24.07 %
vigueur 5=17sur 216=  7.87 %
vigueur 6=2sur216= 0.93%

Clase10-19=74sur216= 34.26%
Clase20-29=100sur216= 46.30%
Clase30-39=25sur216= 1157%
Classe40-49=15aur216= 694%
Clase50-59=2sur216= 093%
Clase60-69=0sur216= 0.00%
Clase70-79=0sur216= 0.00%
Clase80-89=0sur216= 0.00%
Clase90-99=0sur216= 0.00%
Clase 100- Et plus=0sur 216 = 0.00%
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Annexe 2: suite

Strate: EROA + B10, 30, 50EL et AUCUN (potentid pour le sciage dlevé)

Nombre de placettes: 24

Nombretot detiges: 372

Nb tiges par placettes: 15.50
Surfaceterriere moyenne: 31.00 m2 / ha

Somme des entailles Total: 270.00 / hectare

Somme des entailles ERS: 223.79 / hectare
Somme des entailles ERR: 46.21 / hectare

BOJ=14aur372= 3.76%
BOP=72aur372= 1935%
CHR=9aur372= 242%
ERR=29sur372= 7.80%
ERS=207sur372= 55.65%
FRN=1aur372= 027%
HEG=2sur372= 591%
OSV=1sur372= 027%
PEG=1aur372= 027%
PET=4aur372= 108%
PRU=3saur372= 081%
SAB=8aur372= 215%
TIL=1sur372= 027%

vigueur 1=252sur 372=  67.74%
vigueur2=5sur372= 1.34%
vigueur 3=66sur 372=  17.74%
vigueur 4=38sur372=10.22%
vigueur 5=10sur 372= 2.69%
vigueur 6=1sur372= 027%

Clase10-19=Haur372= 26527%
Clase20-29=144sur372= 3871%
Clase30-39=79sur372= 21.24%
Clase40-49=38aur372= 10.2%
Clase50-59=14aur372= 3.76%
Clase60-69=3sur372= 0.81%
Clase70-79=0sur372= 0.00%
Clase80-89=0sur372= 0.00%
Clase90-99=0sur372= 0.00%
Clase 100- Et plus=0sur 372= 0.00%




